SPRAWOZDANIE Z ANALIZY WYNIKOW

BADANIA JAKOSCI REALIZACJI ZAJEC DYDAKTYCZNYCH

NA WYDZIALE NAUKI O ZYWNOSCI

W ROKU AKADEMICKIM 2025/2026

Spis tresci

N o U bk w N

LV o To VT o 2= o =TSR 2
Metodyka Badania .........ceeiii e e e e e e e e eanes 2
Semestr zimowy roku akademickiego 2025/2026...........cccueeeeieeeiieeeiiee et 2
Semestr letni roku akademickiego 2025/2026 .........cccoueeeiiureecireeiieeecee e 19
OCENA PUNKEOWE .eeiiiiiiieciiteiee ettt e ettt e e e e e e e e s et bareeeeeseesssassaeeeeeeeesennnsrenees 35
KOMENTAIZE ... 35
POOSUMOWANIE. ...ttt st e s e e e nneesanees 36



Sprawozdanie opracowata prof. dr hab. inz. Monika Modzelewska-Kapituta
Prodziekan ds. ksztafcenia Wydziatu Nauki o Zywnosci
Olsztyn, 28.10.2026 r.

1. Wprowadzenie

Na podstawie przepiséw Zarzadzenia Nr 59/2024 Rektora Uniwersytetu Warminsko-
Mazurskiego w Olsztynie z dnia 1 lipca 2024 r. w sprawie okreslenia wzoru kwestionariusza ankiety oraz
procedury przeprowadzania badan jakosci realizacji zaje¢ dydaktycznych, przeprowadzono badania
ankietowe pt.: ,Jakosc realizacji zaje¢ dydaktycznych” obejmujgce wszystkie przedmioty realizowane
na Wydziale Nauki o Zywnosci w semestrze zimowym i letnim roku akademickiego 2025/2026.

2. Metodyka badania

Analizie poddano semestr zimowy oraz semestr letni roku akademickiego 2025/2026. Wyniki
ankiet analizowano w odniesieniu do kierunkéw administrowanych na Wydziale Nauki o Zywnosci
(Technologia zywnosci i zywienia cztowieka, Gastronomia — sztuka kulinarna oraz Bezpieczenstwo i
certyfikacja zywnosci z uwzglednieniem formy zaje¢ (wyktad/éwiczenia) obliczajgc udziat
poszczegdlnych odpowiedzi w pytaniach ankiety.

W tabelach przedstawiajgcych rozktad ocen zaje¢ wyszczegdlniono zajecia ogdtem (obejmujace
wszystkie formy zajec), ¢éwiczenia (obejmujgce éwiczenia laboratoryjne, projektowe komputerowe,
terenowe, audytoryjne, seminaria, seminaria dyplomowe). Ze wzgledu na bardzo niskg reprezentacje
oceny zajec praktyka zawodowa oraz pracownia dyplomowa ich wynikdw nie analizowano oddzielnie.

Przeprowadzono takze ogdlne poréwnanie obliczajagc $rednig ocene przyznang przez
ankietowanych. Przy obliczeniach ocen srednich pominieto odpowiedzi na pytanie: Kwestionariusz
ankiety jest zrozumiaty i nie sprawit mi trudnosci, Ponizej moze Pani/Pan wpisa¢ swdéj najwazniejszy
postulat lub opinie o sposobie realizacji przedmiotu i/lub pracy nauczyciela oraz inne uwagi. Uzyskane
oceny interpretowano zgodnie ze skala:

o srednia ocena powyzej wartosci 4,5 — ocena bardzo dobra,

. srednia ocena powyzej wartosci 3,5 do 4,5 — ocena dobra,

. srednia ocena powyzej 2,5 do 3,5 — ocena dostateczna,

o srednia ocena nizsza lub réwna wartosci 2,5 — ocena negatywna.

3. Semestr zimowy roku akademickiego 2025/2026

Studenci wypetnili ankiety odnoszace sie do zaje¢ prowadzonych na nastepujgcych kierunkach
administrowanych przez Wydziat Nauki o Zywnosci:

e Technologia zywnosci i zywienie cztowieka — | stopnia studia stacjonarne - oceniono 28 zajec
prowadzonych przez 39 nauczycieli akademickich,

e Technologia zywnosci i zywienie cztowieka — Il stopnia studia stacjonarne - oceniono 10 zaje¢
prowadzonych przez 20 nauczycieli akademickich,

e Technologia zywnosci i zywienie cztowieka — | stopnia studia niestacjonarne - oceniono 25 zaje¢
prowadzonych przez 36 nauczycieli akademickich

e Technologia zywnosci i zywienie cztowieka — Il stopnia studia niestacjonarne - w badaniu
ankietowym wziety udziat dwie osoby, ktore ocenity jako$¢ prowadzenia 2 zajeé przez 2
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nauczycieli akademickich. Ze wzgledu na znikoma liczbe wypetnionych ankiet, nie analizowano
ich wynikow,

e Gastronomia — sztuka kulinarna — | stopnia studia stacjonarne - oceniono 17 zajec

prowadzonych przez 25 nauczycieli akademickich,

e Bezpieczenstwo i certyfikacja zywnosci — | stopnia studia stacjonarne - oceniono 10 zajec

prowadzonych przez 13 nauczycieli akademickich.

Zestawienie ilosci udzielonych odpowiedzi i udziat procentowy przedstawiono w tabelach 1-5.

Analiza wynikéw przedstawionych w tabelach 1-5 wskazuje na bardzo wysokg ocene jakosci zajec
realizowanych na wszystkich kierunkach objetych badaniem w semestrze zimowym 2025/2026:

Na kierunku Technologia zywnosci i zywienie cztowieka (studia | stopnia stacjonarne)
zdecydowana wiekszo$¢ studentdw pozytywnie ocenita efektywnosé zaje¢, zgodnos$é tresci z
sylabusem, zaangazowanie prowadzacych oraz poziom osiggnietych efektéw uczenia sie, przy
czym odpowiedzi ,tak” najczesciej przekraczaty 75-90%.

Na kierunku Technologia zywnosci i zywienie cztowieka studia Il stopnia stacjonarne réwniez

dominowaty oceny pozytywne, cho¢ odsetek odpowiedzi ,tak” byt nieco nizszy, szczegdlnie w

zakresie motywowania do samoksztatcenia i przedstawiania sylabusa.

Najwyzsze wyniki odnotowano na kierunku Technologia zywnosci i zywienie cztowieka studia |

stopnia niestacjonarne, gdzie niemal wszystkie wskazniki przekraczaty 90%, a szacunek wobec

studentow oraz zgodnos¢ zajec z rozktadem oceniono na 100%.

Studenci kierunku Gastronomia — sztuka kulinarna bardzo wysoko ocenili przedstawianie sylabusa,

respektowanie zasad zaliczenia oraz osiggniecie wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych,

przy czym ponad 70% ankietowanych wskazato ich poziom jako bardzo wysoki.

Nieco stabsze wyniki uzyskat kierunek Bezpieczenstwo i certyfikacja zywnosci, gdzie odsetek

odpowiedzi jednoznacznie pozytywnych byt nizszy, a cze$ciej pojawiaty sie odpowiedzi ,raczej tak”,

»trudno powiedzie¢” lub pojedyncze oceny negatywne. Mimo to takze na tym kierunku wiekszos¢

studentéw potwierdzita zgodno$é zaje¢ z sylabusem, mozliwos¢ uzyskania wsparcia

merytorycznego oraz osiggniecie zaktadanych efektdw uczenia sie.

W odniesieniu do wszystkich analizowanych kierunkéw i form studidow szczegdlnie wysoko

oceniono kulture osobistg prowadzacych, organizacje zajec oraz przejrzystos¢ zasad zaliczania.

Ogotem wyniki wskazujg na bardzo dobrg jakos¢ realizacji zaje¢ dydaktycznych oraz wysoki poziom

satysfakcji studentow, cho¢ w przypadku kierunku Bezpieczenstwo i certyfikacja zywnosci mozna

wskaza¢ obszary wymagajgce dalszego doskonalenia. Ponizej przedstawiono najwazniejsze
kwestie do doskonalenia jakosci:

1. Efektywne wykorzystanie czasu zaje¢ — poniewaz jedynie 56,5% studentéw odpowiedziato
Jtak”, ze czas zaje¢ byt efektywnie wykorzystywany, a az 34,8% udzielifo odpowiedzi
negatywnych lub tylko czesciowo pozytywnych (,raczej nie” lub ,raczej tak”). W przypadku
wyktaddw odsetek odpowiedzi ,,nie” wynidst nawet 16,7%.

2. Zaangazowanie prowadzgcych - 56,5% respondentéw jednoznacznie potwierdzito
zaangazowanie nauczycieli, natomiast ponad 43% wskazato odpowiedzi ,raczej tak”, ,raczej
nie” lub ,,nie”, co jest wynikiem wyraZnie stabszym niz na pozostatych kierunkach.

3. Osiaganie efektow uczenia sie - w przypadku wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych

odsetek ocen , bardzo wysoka” wynosit odpowiednio 50,0%, 54,2% i 60,9%, co jest wyraznie
nizszym wynikiem niz na pozostatych kierunkach. Jednoczesnie pojawiaty sie oceny ,niska” i
»bardzo niska” (tacznie do 12,5% dla wiedzy i umiejetnosci).



4. Motywowanie studentéw do samodzielnego rozwoju - tylko 52% studentéw odpowiedziato
,tak”, natomiast 36% udzielito odpowiedzi negatywnych lub niejednoznacznych (,,nie”, ,raczej
tak”, ,trudno powiedzie¢”).

5. Przejrzysto$é i zrozumiatosé przekazywanych tresci - tresci przedmiotu byty przedstawiane w
zrozumiaty sposob jedynie wedtug 59,1% studentéw, podczas gdy 36,4% respondentow
wybrato odpowiedzi ,raczej tak” lub ,raczej nie”.

Podsumowujgc, najwiekszych dziatan doskonalgcych wymagajg: zwiekszenie atrakcyjnosci
i efektywnosci zaje¢, wzrost zaangazowania prowadzgcych, poprawa sposobu przekazywania tresci oraz
silniejsze motywowanie studentéw do samodzielnego rozwijania wiedzy i umiejetnosci.



Tabela 1. Ocena realizacji zaje¢ na kierunku Technologia zywnosci i zywienie cztowieka studia | stopnia stacjonarne w semestrze zimowym 2025/2026

Pytanie ankiety Ogétem* Cwiczenia** Wykiady
Liczba odp. Udziat Liczba odp. Udziat Liczba odp. Udziat
Czas przeznaczony na zajecia byt efektywnie wykorzystywany 87 54 32
Nie 2 2.30% 1 1.85% 1 3.13%
Raczej nie 3 3.45% 1 1.85% 2 6.25%
Raczej tak 13 14.94% 7 12.96% 6 18.75%
Tak 68 78.16% 44 81.48% 23 71.88%
Trudno powiedzieé 1 1.15% 1 1.85%
Kwestionariusz ankiety jest zrozumiaty i nie sprawit mi trudnosci 73 48 24
Tak 73 100.00% 48 100.00% 24 100.00%
Metody weryfikacji efektow uczenia sie (zasady zaliczenia
przedmiotu) podane w sylabusie byty respektowane 83 52 30
Nie 2 2.41% 1 1.92% 1 3.33%
Raczej nie 2 2.41% 1 1.92% 1 3.33%
Raczej tak 6 7.23% 3 5.77% 3 10.00%
Tak 70 84.34% 46 88.46% 23 76.67%
Trudno powiedzieé 3 3.61% 1 1.92% 2 6.67%
Mogtam/mogtem liczy¢ na dodatkowe merytoryczne wsparcie
prowadzacej/prowadzacego w trakcie zaje¢ dydaktycznych lub w
formie konsultacji 91 59 31
Nie 2 2.20% 1 1.69% 1 3.23%
Nie byto takiej potrzeby 41 45.05% 27 45.76% 14 45.16%
Tak 48 52.75% 31 52.54% 16 51.61%
Na pierwszych zajeciach przedstawiony zostat sylabus przedmiotu
(m. in. program przedmiotu, wykaz literatury i metody weryfikacji
efektéow uczenia sie) 74 48 25
Nie 1 1.35% 1 2.08%
Nie uczestniczytem w pierwszych zajeciach/ oceniany prowadzacy
nie prowadzit pierwszych zajec 3 4.05% 2 4.17% 1 4.00%
Tak 70 94.59% 45 93.75% 24 96.00%




Nauczyciel prowadzit zajecia z zaangazowaniem 87 54 32
Nie 1 1.15% 1 3.13%
Raczej nie 2 2.30% 1 1.85% 1 3.13%
Raczej tak 11 12.64% 7 12.96% 4 12.50%
Tak 67 77.01% 43 79.63% 23 71.88%
Trudno powiedzieé 6 6.90% 3 5.56% 3 9.38%
Nauczyciel przedmiotu odnosit sie do mnie z szacunkiem 80 50 29
Nie 3 3.75% 1 2.00% 2 6.90%
Tak 70 87.50% 44 88.00% 25 86.21%
Trudno powiedzieé 7 8.75% 5 10.00% 2 6.90%
Nauczyciel realizowat zajecia zgodnie z rozktadem zajec 75 48 26
Nie 2 2.67% 1 2.08% 1 3.85%
Tak 72 96.00% 46 95.83% 25 96.15%
Trudno powiedzieé 1 1.33% 1 2.08%
Ocena poziomu osiggniecia kompetencji spotecznych 103 64 38
bardzo niska 2 1.94% 1 1.56% 1 2.63%
bardzo wysoka 53 51.46% 34 53.13% 18 47.37%
niska 4 3.88% 3 4.69% 1 2.63%
przecietna 5 4.85% 2 3.13% 3 7.89%
wysoka 39 37.86% 24 37.50% 15 39.47%
Ocena poziomu osiggniecia umiejetnosci 105 65 39
bardzo niska 2 1.90% 1 1.54% 1 2.56%
bardzo wysoka 57 54.29% 37 56.92% 19 48.72%
niska 3 2.86% 2 3.08% 1 2.56%
przecietna 9 8.57% 6 9.23% 3 7.69%
wysoka 34 32.38% 19 29.23% 15 38.46%
Ocena poziomu osiggniecia wiedzy 103 63 39
bardzo niska 2 1.94% 1 1.59% 1 2.56%
bardzo wysoka 55 53.40% 34 53.97% 20 51.28%
niska 3 2.91% 1 1.59% 2 5.13%
przecietna 8 7.77% 6 9.52% 2 5.13%




wysoka 35 33.98% 21 33.33% 14 35.90%
Sposob realizacji zaje¢ motywowat mnie do pogtebiania i
systematyzowania wiasnej wiedzy, umiejetnosci i kompetencji 91 57 33
Nie 3 3.30% 1 1.75% 2 6.06%
Raczej nie 7 7.69% 5 8.77% 2 6.06%
Raczej tak 19 20.88% 9 15.79% 10 30.30%
Tak 59 64.84% 40 70.18% 18 54.55%
Trudno powiedzieé 3 3.30% 2 3.51% 1 3.03%
Tresci przedmiotu byly przedstawione w zrozumiaty sposéb 93 58 34
Nie 3 3.23% 1 1.72% 2 5.88%
Raczej nie 2 2.15% 1 1.72% 1 2.94%
Raczej tak 14 15.05% 9 15.52% 5 14.71%
Tak 69 74.19% 44 75.86% 24 70.59%
Trudno powiedzieé 5 5.38% 3 5.17% 2 5.88%
Tresci zajec byly zgodne z sylabusem 82 52 29
Nie 2 2.44% 1 1.92% 1 3.45%
Raczej nie 2 2.44% 1 1.92% 1 3.45%
Raczej tak 3 3.66% 1 1.92% 2 6.90%
Tak 71 86.59% 47 90.38% 23 79.31%
Trudno powiedzieé¢ 4 4.88% 2 3.85% 2 6.90%

* -zajecia ogdtem — zestawienie obejmuje wszystkie formy zaje¢ mozliwe do wyboru w ankiecie, ** ¢éwiczenia — zestawienie obejmuje ¢wiczenia

laboratoryjne, projektowe, komputerowe, terenowe, audytoryjne, seminaria, seminaria dyplomowe; ze wzgledu na bardzo niskg reprezentacje oceny zajeé

praktyka zawodowa, pracownia dyplomowa ich wynikéw nie analizowano oddzielnie.




Tabela 2. Ocena realizacji zaje¢ na kierunku Technologia zywnosci i zywienie cztowieka, studia Il stopnia stacjonarne, w semestrze zimowym 2025/2026

Pytanie ankiety Ogétem Cwiczenia Wyktady
Liczba odp. Udziat Liczba odp. Udziat Liczba odp. Udziat
Czas przeznaczony na zajecia byt efektywnie wykorzystywany 50 31 16
Nie 1 2.00% 1 3.23%
Raczej nie 2 4.00% 2 6.45%
Raczej tak 10 20.00% 5 16.13% 3 18.75%
Tak 34 68.00% 21 67.74% 12 75.00%
Trudno powiedzieé 3 6.00% 2 6.45% 1 6.25%
Kwestionariusz ankiety jest zrozumiaty i nie sprawit mi trudnosci 44 26 14
Nie 7 15.91% 5 19.23% 2 14.29%
Tak 37 84.09% 21 80.77% 12 85.71%
Metody weryfikacji efektow uczenia sie (zasady zaliczenia
. . 48 30 15
przedmiotu) podane w sylabusie byty respektowane
Raczej tak 10 20.83% 6 20.00% 3 20.00%
Tak 36 75.00% 22 73.33% 12 80.00%
Trudno powiedzieé 2 4.17% 2 6.67%
Mogtam/mogtem liczy¢ na dodatkowe merytoryczne wsparcie
prowadzacej/prowadzacego w trakcie zaje¢ dydaktycznych lub w 63 36 24
formie konsultacji
Nie 4 6.35% 3 8.33% 1 4.17%
Nie byto takiej potrzeby 28 44.44% 14 38.89% 12 50.00%
Tak 31 49.21% 19 52.78% 11 45.83%
Na pierwszych zajeciach przedstawiony zostat sylabus przedmiotu
(m. in. program przedmiotu, wykaz literatury i metody weryfikacji 45 25 17
efektow uczenia sie)
' Nie uczest'nlc.zy’rem w p|er.wlszych zajeciach/ oceniany prowadzacy 10 22.22% 4 16.00% c 29.41%
nie prowadzit pierwszych zajec
Tak 35 77.78% 21 84.00% 12 70.59%
Nauczyciel prowadzit zajecia z zaangazowaniem 51 31 18
Raczej nie 3 5.88% 2 6.45% 1 5.56%




Raczej tak 8 15.69% 4 12.90% 4 22.22%

Tak 36 70.59% 22 70.97% 12 66.67%

Trudno powiedzieé 4 7.84% 3 9.68% 1 5.56%
Nauczyciel przedmiotu odnosit sie do mnie z szacunkiem 40 24 13

Nie 1 2.50% 1 4.17%

Tak 36 90.00% 21 87.50% 12 92.31%

Trudno powiedzieé 3 7.50% 2 8.33% 1 7.69%
Nauczyciel realizowat zajecia zgodnie z rozktadem zajec 36 22 12

Tak 36 100.00% 22 100.00% 12 100.00%
Ocena poziomu osiggniecia kompetencji spotecznych 55 34 18

bardzo niska 1 1.82% 1 2.94%

bardzo wysoka 35 63.64% 21 61.76% 12 66.67%

niska 4 7.27% 3 8.82% 1 5.56%

przecietna 8 14.55% 4 11.76% 4 22.22%

wysoka 7 12.73% 5 14.71% 1 5.56%
Ocena poziomu osiggniecia umiejetnosci 57 34 20

bardzo wysoka 34 59.65% 21 61.76% 12 60.00%

niska 2 3.51% 2 5.88%

przecietna 10 17.54% 6 17.65% 4 20.00%

wysoka 11 19.30% 5 14.71% 4 20.00%
Ocena poziomu osiggniecia wiedzy 56 33 20

bardzo wysoka 34 60.71% 21 63.64% 12 60.00%

niska 1 1.79% 1 3.03%

przecietna 9 16.07% 6 18.18% 3 15.00%

wysoka 12 21.43% 5 15.15% 5 25.00%
Sposodb realizacji zaje¢ motywowat mnie do pogtebiania i 50 30 17
systematyzowania wtasnej wiedzy, umiejetnosci i kompetencji

Nie 3 6.00% 2 6.67% 1 5.88%

Raczej nie 1 2.00% 1 3.33%

Raczej tak 9 18.00% 5 16.67% 3 17.65%

Tak 35 70.00% 21 70.00% 12 70.59%




Trudno powiedzieé 2 4.00% 1 3.33% 1 5.88%
Tresci przedmiotu byly przedstawione w zrozumiaty sposéb 48 30 15
Nie 1 2.08% 1 3.33%
Raczej nie 1 2.08% 1 3.33%
Raczej tak 9 18.75% 5 16.67% 3 20.00%
Tak 36 75.00% 22 73.33% 12 80.00%
Trudno powiedzieé 1 2.08% 1 3.33%
Tresci zajec byly zgodne z sylabusem 47 29 15
Raczej tak 10 21.28% 5 17.24% 3 20.00%
Tak 35 74.47% 22 75.86% 12 80.00%
Trudno powiedzieé 2 4.26% 2 6.90%
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Tabela 3. Ocena realizacji zaje¢ na kierunku Technologia zywnosci i zywienie cztowieka, studia | stopnia niestacjonarne w semestrze zimowym 2025/2026

Pytanie ankiety Ogétem Cwiczenia Wyktady
Liczba odp. Udziat Liczba odp. Udziat Liczba odp. Udziat
Czas przeznaczony na zajecia byt efektywnie wykorzystywany 64 37 26
Raczej tak 1 1.56% 1 2.70%
Tak 63 98.44% 36 97.30% 26 100.00%
Kwestionariusz ankiety jest zrozumialy i nie sprawit mi trudnosci 63 36 26
Tak 63 100.00% 36 100.00% 26 100.00%
Metody weryfikacji efektéw uczenia sie (zasady zaliczenia
. . 63 36 26
przedmiotu) podane w sylabusie byty respektowane
Raczej tak 1 1.59% 1 2.78%
Tak 62 98.41% 35 97.22% 26 100.00%
Mogtam/mogtem liczy¢ na dodatkowe merytoryczne wsparcie
prowadzacej/prowadzacego w trakcie zaje¢ dydaktycznych lub w 76 40 35
formie konsultacji
Nie byto takiej potrzeby 22 28.95% 8 20.00% 14 40.00%
Tak 54 71.05% 32 80.00% 21 60.00%
Na pierwszych zajeciach przedstawiony zostat sylabus przedmiotu
(m. in. program przedmiotu, wykaz literatury i metody weryfikacji 64 37 26
efektéw uczenia sie)
‘ Nie uczest'mc.zy’rem w pler'w,szych zajeciach/ oceniany prowadzacy 6 9.38% 5 5 41% 4 15.38%
nie prowadzit pierwszych zajec
Tak 58 90.63% 35 94.59% 22 84.62%
Nauczyciel prowadzit zajecia z zaangazowaniem 68 39 28
Raczej tak 5 7.35% 3 7.69% 2 7.14%
Tak 63 92.65% 36 92.31% 26 92.86%
Nauczyciel przedmiotu odnosit sie do mnie z szacunkiem 63 36 26
Tak 63 100.00% 36 100.00% 26 100.00%
Nauczyciel realizowat zajecia zgodnie z rozktadem zaje¢ 63 36 26
Tak 63 100.00% 36 100.00% 26 100.00%
Ocena poziomu osiggniecia kompetencji spotecznych 76 44 31
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bardzo niska 1 1.32% 1 2.27%

bardzo wysoka 50 65.79% 29 65.91% 20 64.52%

przecietna 3 3.95% 2 4.55% 1 3.23%

wysoka 22 28.95% 12 27.27% 10 32.26%
Ocena poziomu osiggniecia umiejetnosci 77 44 32

bardzo wysoka 46 59.74% 26 59.09% 19 59.38%

przecietna 7 9.09% 4 9.09% 3 9.38%

wysoka 24 31.17% 14 31.82% 10 31.25%
Ocena poziomu osiggniecia wiedzy 73 42 30

bardzo wysoka 44 60.27% 25 59.52% 18 60.00%

przecietna 5 6.85% 3 7.14% 2 6.67%

wysoka 24 32.88% 14 33.33% 10 33.33%
Sposab realizacji zaje¢ motywowat mnie do pogtebiania i 73 40 32
systematyzowania wiasnej wiedzy, umiejetnosci i kompetencji

Raczej tak 12 16.44% 7 17.50% 5 15.63%

Tak 60 82.19% 33 82.50% 26 81.25%

Trudno powiedzieé 1 1.37% 1 3.13%
Tresci przedmiotu byly przedstawione w zrozumiaty sposéb 67 37 29

Raczej tak 5 7.46% 3 8.11% 2 6.90%

Tak 61 91.04% 34 91.89% 26 89.66%

Trudno powiedzieé¢ 1 1.49% 1 3.45%
Tresci zajec byly zgodne z sylabusem 66 37 28

Raczej tak 3 4.55% 1 2.70% 2 7.14%

Tak 63 95.45% 36 97.30% 26 92.86%
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Tabela 4. Ocena realizacji zaje¢ na kierunku Gastronomia — sztuka kulinarna studia I stopnia stacjonarne w semestrze zimowym 2025/2026

Pytanie ankiety Ogoétem Cwiczenia Wykiady
Liczba odp. Udziat Liczba odp. Udziat Liczba odp. Udziat
Czas przeznaczony na zajecia byt efektywnie wykorzystywany 55 31 16
Nie 1 1.82% 1 3.23%
Raczej tak 4 7.27% 1 3.23% 3 18.75%
Tak 48 87.27% 28 90.32% 12 75.00%
Trudno powiedzieé 2 3.64% 1 3.23% 1 6.25%
Kwestionariusz ankiety jest zrozumiatly i nie sprawit mi trudnosci 50 29 13
Tak 50 100.00% 29 100.00% 13 100.00%
Metody weryfikacji efektéw uczenia sie (zasady zaliczenia
. . 54 31 15
przedmiotu) podane w sylabusie byty respektowane
Raczej tak 4 7.41% 2 6.45% 2 13.33%
Tak 49 90.74% 28 90.32% 13 86.67%
Trudno powiedzieé 1 1.85% 1 3.23%
Mogtam/mogtem liczy¢ na dodatkowe merytoryczne wsparcie
prowadzgcej/prowadzacego w trakcie zaje¢ dydaktycznych lub w 66 39 19
formie konsultacji
Nie 1 1.52% 1 2.56%
Nie byto takiej potrzeby 35 53.03% 20 51.28% 8 42.11%
Tak 30 45.45% 18 46.15% 11 57.89%
Na pierwszych zajeciach przedstawiony zostat sylabus przedmiotu (m.
in. program przedmiotu, wykaz literatury i metody weryfikacji 52 30 14
efektow uczenia sie)
Nie 1 1.92% 1 3.33%
‘ Nie uczest'mc.zy’rem w pler'w,szych zajeciach/ oceniany prowadzacy 1 1.929% 1 7 14%
nie prowadzit pierwszych zajec
Tak 50 96.15% 29 96.67% 13 92.86%
Nauczyciel prowadzit zajecia z zaangazowaniem 56 33 15
Raczej nie 2 3.57% 2 6.06%
Raczej tak 1 1.79% 1 3.03%
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Tak 49 87.50% 28 84.85% 13 86.67%

Trudno powiedzieé 4 7.14% 2 6.06% 2 13.33%
Nauczyciel przedmiotu odnosit sie do mnie z szacunkiem 53 31 14

Tak 50 94.34% 29 93.55% 13 92.86%

Trudno powiedzieé 3 5.66% 2 6.45% 1 7.14%
Nauczyciel realizowat zajecia zgodnie z rozktadem zajec 53 32 13

Nie 2 3.77% 2 6.25%

Tak 49 92.45% 28 87.50% 13 100.00%

Trudno powiedzieé 2 3.77% 2 6.25%
Ocena poziomu osiggniecia kompetencji spotecznych 65 37 20

bardzo niska 1 1.54% 1 5.00%

bardzo wysoka 47 72.31% 28 75.68% 11 55.00%

niska 2 3.08% 2 5.41%

przecietna 4 6.15% 2 5.41% 2 10.00%

wysoka 11 16.92% 5 13.51% 6 30.00%
Ocena poziomu osiggniecia umiejetnosci 66 38 20

bardzo niska 3 4.55% 2 5.26% 1 5.00%

bardzo wysoka 47 71.21% 28 73.68% 11 55.00%

niska 2 3.03% 2 5.26%

przecietna 3 4.55% 1 2.63% 2 10.00%

wysoka 11 16.67% 13.16% 6 30.00%
Ocena poziomu osiggniecia wiedzy 66 38 20

bardzo niska 3 4.55% 2 5.26% 1 5.00%

bardzo wysoka 47 71.21% 28 73.68% 11 55.00%

niska 2 3.03% 2 5.26%

przecietna 4 6.06% 2 5.26% 2 10.00%

wysoka 10 15.15% 4 10.53% 6 30.00%
Sposob realizacji zaje¢ motywowat mnie do pogtebiania i 57 33 16
systematyzowania wiasnej wiedzy, umiejetnosci i kompetencji

Nie 3 5.26% 2 6.06% 1 6.25%

Raczej nie 4 7.02% 3 9.09% 1 6.25%
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Tak 49 85.96% 28 84.85% 13 81.25%
Trudno powiedzieé 1 1.75% 1 6.25%
Tresci przedmiotu byly przedstawione w zrozumiaty sposéb 57 33 16
Nie 3 5.26% 2 6.06% 1 6.25%
Raczej tak 4 7.02% 2 6.06% 2 12.50%
Tak 49 85.96% 28 84.85% 13 81.25%
Trudno powiedzieé 1 1.75% 1 3.03%
Tresci zajec byly zgodne z sylabusem 55 31 16
Raczej tak 4 7.27% 1 3.23% 3 18.75%
Tak 49 89.09% 28 90.32% 13 81.25%
Trudno powiedzieé 2 3.64% 2 6.45%
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Tabela 5. Ocena realizacji zaje¢ na kierunku Bezpieczerstwo i certyfikacja zywnosci studia | stopnia stacjonarne w semestrze zimowym 2025/2026

Pytanie ankiety Ogétem Cwiczenia Wyktady
Liczba odp. Udziat Liczba odp. Udziat Liczba odp. Udziat
Czas przeznaczony na zajecia byt efektywnie wykorzystywany 23 11 12
Nie 2 8.70% 2 16.67%
Raczej nie 1 4.35% 1 9.09%
Raczej tak 5 21.74% 3 27.27% 2 16.67%
Tak 13 56.52% 6 54.55% 7 58.33%
Trudno powiedzieé 2 8.70% 1 9.09% 1 8.33%
Metody weryfikacji efektow uczenia sie (zasady zaliczenia
. . 22 12 10
przedmiotu) podane w sylabusie byty respektowane
Raczej tak 4 18.18% 3 25.00% 1 10.00%
Tak 18 81.82% 9 75.00% 9 90.00%
Mogtam/mogtem liczyé na dodatkowe merytoryczne wsparcie
prowadzacej/prowadzacego w trakcie zajeé¢ dydaktycznych lub w 23 12 11
formie konsultacji
Nie 2 8.70% 1 8.33% 1 9.09%
Nie byto takiej potrzeby 11 47.83% 5 41.67% 6 54.55%
Tak 10 43.48% 6 50.00% 4 36.36%
Na pierwszych zajeciach przedstawiony zostat sylabus przedmiotu
(m. in. program przedmiotu, wykaz literatury i metody weryfikacji 20 10 10
efektéw uczenia sie)
Tak 20 100.00% 10 100.00% 10 100.00%
Nauczyciel prowadzit zajecia z zaangazowaniem 23 11 12
Nie 2 8.70% 2 16.67%
Raczej nie 2 8.70% 2 18.18%
Raczej tak 6 26.09% 2 18.18% 4 33.33%
Tak 13 56.52% 7 63.64% 6 50.00%
Nauczyciel przedmiotu odnosit sie do mnie z szacunkiem 22 11 11
Nie 2 9.09% 1 9.09% 1 9.09%
Tak 18 81.82% 9 81.82% 9 81.82%
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Trudno powiedzieé 2 9.09% 1 9.09% 1 9.09%
Nauczyciel realizowat zajecia zgodnie z rozktadem zajec 21 11 10

Tak 19 90.48% 10 90.91% 9 90.00%

Trudno powiedzieé 2 9.52% 1 9.09% 1 10.00%
Ocena poziomu osiggniecia kompetencji spotecznych 23 12 11

bardzo wysoka 14 60.87% 7 58.33% 7 63.64%

niska 1 4.35% 1 9.09%

przecietna 5 21.74% 3 25.00% 2 18.18%

wysoka 3 13.04% 2 16.67% 1 9.09%
Ocena poziomu osiggniecia umiejetnosci 24 12 12

bardzo wysoka 13 54.17% 6 50.00% 7 58.33%

niska 2 8.33% 1 8.33% 1 8.33%

przecietna 6 25.00% 3 25.00% 3 25.00%

wysoka 3 12.50% 2 16.67% 8.33%
Ocena poziomu osiggniecia wiedzy 24 12 12

bardzo niska 2 8.33% 1 8.33% 1 8.33%

bardzo wysoka 12 50.00% 6 50.00% 6 50.00%

niska 1 4.17% 1 8.33%

przecietna 3 12.50% 2 16.67% 1 8.33%

wysoka 6 25.00% 3 25.00% 3 25.00%
Sposodb realizacji zaje¢ motywowat mnie do pogtebiania i

. R . . i .. 25 13 12

systematyzowania wiasnej wiedzy, umiejetnosci i kompetencji

Nie 4 16.00% 2 15.38% 2 16.67%

Raczej tak 5 20.00% 3 23.08% 2 16.67%

Tak 13 52.00% 7 53.85% 6 50.00%

Trudno powiedzieé 3 12.00% 1 7.69% 2 16.67%
Tresci przedmiotu byly przedstawione w zrozumiaty sposéb 22 11 11

Nie 1 4.55% 1 9.09%

Raczej nie 2 9.09% 1 9.09% 1 9.09%

Raczej tak 5 22.73% 2 18.18% 3 27.27%

Tak 13 59.09% 7 63.64% 6 54.55%
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Trudno powiedzieé 1 4.55% 1 9.09%

Tresci zajec byly zgodne z sylabusem 21 10 11
Raczej tak 2 9.52% 1 10.00% 1 9.09%
Tak 18 85.71% 9 90.00% 9 81.82%
Trudno powiedzieé 1 4.76% 1 9.09%
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4. Semestr letni roku akademickiego 2025/2026

Studenci wypetnili ankiety odnoszace sie do zaje¢ prowadzonych na nastepujgcych kierunkach
administrowanych przez Wydziat Nauki o Zywnosci:

Technologia zywnosci i zywienie cztowieka — | stopnia studia stacjonarne - oceniono 16 zajec
prowadzonych przez 27 nauczycieli akademickich,

Technologia zywnosci i zywienie cztowieka — Il stopnia studia stacjonarne - oceniono 6 zajec
prowadzonych przez 7 nauczycieli akademickich,

Technologia zywnoSci i zywienie cztowieka — | stopnia studia niestacjonarne - oceniono 22 zajec
prowadzonych przez 30 nauczycieli akademickich,

Technologia zywnosci i zywienie cztowieka — Il stopnia studia niestacjonarne - nie zostaty
wypetnione zadne ankiety (brak ocen),

Gastronomia — sztuka kulinarna — | stopnia studia stacjonarne - oceniono 20 zajec
prowadzonych przez 26 nauczycieli akademickich,

Bezpieczenstwo i certyfikacja zywnosci — | stopnia studia stacjonarne - oceniono 7 zajec
prowadzonych przez 13 nauczycieli akademickich.

Zestawienie ilosci udzielonych odpowiedzi i udziat procentowy przedstawiono w tabelach 6 - 10.
Analiza wynikdw wskazuje, ze rowniez w semestrze letnim 2025/2026 studenci bardzo wysoko
ocenili jako$¢ realizacji zaje¢ na wszystkich kierunkach administrowanych na Wydziale Nauki
0 Zywnosci.

Na kierunku Technologia zywnosci i zywienie cztowieka — studia | stopnia stacjonarne
dominowaty odpowiedzi pozytywne, szczegdlnie w zakresie zgodnosci zaje¢ z harmonogramem
(98,98%), respektowania zasad zaliczenia (87,88%) oraz szacunku okazywanego studentom
(95,92%).

Bardzo wysokie oceny uzyskano takze na kierunku Technologia zywnosci i zywienie cztowieka
— studia Il stopnia stacjonarne, gdzie wiekszos¢ odpowiedzi pozytywnych wynosita 90-100%,
jednak liczba ankiet byta niewielka, co ogranicza mozliwosci uogdélniania wynikow.
Szczegdlnie korzystnie oceniono zajecia na kierunku Technologia zywnosci i zywienie cztowieka
— studia | stopnia niestacjonarne, gdzie ponad 90% studentéw potwierdzito efektywne
wykorzystanie czasu zajeé¢, zgodnos¢ tresci z sylabusem oraz zaangazowanie nauczycieli.

Na kierunku Gastronomia — sztuka kulinarna prawie wszyscy respondenci pozytywnie ocenili
respektowanie zasad zaliczenia, przedstawienie sylabusa oraz organizacje zajeé, a ponad 70%
wskazato bardzo wysoki poziom osiggnietych kompetencji spotecznych, wiedzy i umiejetnosci.
Najstabsze, cho¢ nadal pozytywne wyniki odnotowano na kierunku Bezpieczenstwo i
certyfikacja zywnosci, gdzie czesciej niz na pozostatych kierunkach pojawiaty sie odpowiedzi
»raczej nie”, ,trudno powiedzie¢” oraz nizsze oceny motywowania do samoksztatcenia i
zaangazowania prowadzacych.

We wszystkich analizowanych grupach bardzo wysoko oceniono relacje nauczycieli ze
studentami, zgodnos$¢ realizowanych tresci z sylabusami oraz dostepnos¢ wsparcia
merytorycznego. Studenci deklarowali takze wysoki poziom osiggniecia zaktadanych efektéw
uczenia sie, szczegdlnie w zakresie kompetencji spotecznych, wiedzy i umiejetnosci. Uzyskane
wyniki potwierdzajg bardzo dobrg jakos¢ ksztatcenia na wszystkich kierunkach, przy czym
dalsze dziatania doskonalgce warto skoncentrowaé przede wszystkim na kierunku
Bezpieczenstwo i certyfikacja zywnosci.
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e Na kierunku Bezpieczenstwo i certyfikacja zywnosci (tabela 10, semestr letni 2025/2026)
wyniki sg pozytywne, jednak w poréwnaniu z pozostatymi kierunkami widoczne sg obszary
wymagajgce doskonalenia tj.:

1. Zwiekszenie motywacji studentéw do samodzielnego pogtebiania wiedzy i kompetencji - jest
to najstabiej oceniany aspekt. Jedynie 66,1% studentéw odpowiedziato ,tak”, natomiast az
19,6% wyrazito opinie negatywne (,nie” lub ,raczej nie”), a kolejne 7,1% wskazato ,trudno
powiedzie¢”. Wskazuje to na potrzebe stosowania bardziej aktywizujgcych metod
dydaktycznych, takich jak studia przypadkow, projekty problemowe czy zadania praktyczne.

2. Poprawa zrozumiatosci przekazywanych tresci — aspekt ten zostat oceniony pozytywnie przez
69,6% studentow, jednak 12,5% respondentéw udzielito odpowiedzi negatywnych, a 8,9%
miato trudno$é z ocena. Wynik ten sugeruje potrzebe doskonalenia sposobu prezentacji
materiatu, zwtaszcza na wyktadach.

3. Efektywniejsze wykorzystanie czasu zaje¢ - 67,9% studentdow uznato, ze czas zajeé¢ byt
wykorzystywany efektywnie, natomiast 12,5% ocenito ten aspekt negatywnie, a niemal 20%
nie potrafito go jednoznacznie oceni¢. Moze to wskazywaé na potrzebe lepszego planowania
aktywnosci podczas zajec i wiekszej koncentracji na kluczowych tresciach.

4. Wozrost zaangazowania czesci prowadzacych - zaangazowanie nauczycieli pozytywnie ocenito
75% studentow, jednak ponad 10% respondentdw wyrazito opinie negatywne. Warto zwrécic
uwage na doskonalenie kompetencji dydaktycznych oraz stosowanie bardziej interaktywnych
metod pracy ze studentami.

5. Podnoszenie efektéw ksztatcenia w zakresie wiedzy i umiejetnosci - chociaz wiekszosé
studentow ocenita osiggniety poziom wiedzy i umiejetnosci jako wysoki lub bardzo wysoki,
stosunkowo duzy udziat ocen przecietnych (20,0% dla wiedzy i 14,3% dla umiejetnosci)
wskazuje na mozliwos¢ lepszego dostosowania metod dydaktycznych do potrzeb studentéw i
wiekszego nacisku na praktyczne wykorzystanie zdobywanej wiedzy.

Podsumowujac, najwazniejszym kierunkiem dziatan doskonalacych powinno by¢ zwiekszenie
motywujgcego charakteru zaje¢, poprawa przejrzystosci przekazywanych tresci oraz wieksze
zaangazowanie studentdw w aktywne formy uczenia sie. Pozostate elementy, takie jak
przedstawianie sylabusa, przestrzeganie zasad zaliczenia czy organizacja zaje¢, zostaty ocenione
bardzo dobrze i nie wymagajq istotnych dziatan naprawczych.
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Tabela 6. Ocena realizacji zaje¢ na kierunku Technologia zywnosci i zywienie cztowieka studia | stopnia stacjonarne w semestrze letnim 2025/2026

Pytanie ankiety Ogétem Cwiczenia Wyktady
Liczba odp. Udziat Liczba odp. Udziat Liczba odp. Udziat
Czas przeznaczony na zajecia byt efektywnie wykorzystywany 929 51 48
Raczej tak 14 14.14% 7 13.73% 7 14.58%
Tak 76 76.77% 38 74.51% 38 79.17%
Trudno powiedzieé 9 9.09% 6 11.76% 3 6.25%
Kwestionariusz ankiety jest zrozumiaty i nie sprawit mi trudnosci 96 50 46
Tak 96 100.00% 50 100.00% 46 100.00%
Metody weryfikacji efektow uczenia sie (zasady zaliczenia
. . 99 51 48
przedmiotu) podane w sylabusie byty respektowane
Raczej tak 9 9.09% 6 11.76% 3 6.25%
Tak 87 87.88% 44 86.27% 43 89.58%
Trudno powiedzieé 3 3.03% 1 1.96% 2 4.17%
Mogtam/mogtem liczyé na dodatkowe merytoryczne wsparcie
prowadzacej/prowadzacego w trakcie zajeé¢ dydaktycznych lub w 98 51 47
formie konsultacji
Nie byto takiej potrzeby 68 69.39% 38 74.51% 30 63.83%
Tak 30 30.61% 13 25.49% 17 36.17%
Na pierwszych zajeciach przedstawiony zostat sylabus przedmiotu
(m. in. program przedmiotu, wykaz literatury i metody weryfikacji 99 51 48
efektéw uczenia sie)
‘ Nie uczest'mc.zy’rem w pler'w,szych zajeciach/ oceniany prowadzacy 3 3.08% 4 7 84% 4 8.33%
nie prowadzit pierwszych zajec
Tak 91 91.92% 47 92.16% 44 91.67%
Nauczyciel prowadzit zajecia z zaangazowaniem 29 51 48
Nie 2 2.02% 2 4.17%
Raczej nie 1 1.01% 1 1.96%
Raczej tak 9 9.09% 4 7.84% 5 10.42%
Tak 84 84.85% 43 84.31% 41 85.42%
Trudno powiedzieé 3 3.03% 3 5.88%
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Nauczyciel przedmiotu odnosit sie do mnie z szacunkiem 98 50 48
Tak 94 95.92% 48 96.00% 46 95.83%
Trudno powiedzieé 4 4.08% 2 4.00% 2 4.17%
Nauczyciel realizowat zajecia zgodnie z rozktadem zajec 98 51 47
Tak 97 98.98% 51 100.00% 46 97.87%
Trudno powiedzieé 1 1.02% 1 2.13%
Ocena poziomu osiggniecia kompetencji spotecznych 99 51 48
bardzo wysoka 45 45.45% 23 45.10% 22 45.83%
przecietna 7 7.07% 2 3.92% 5 10.42%
wysoka 47 47.47% 26 50.98% 21 43.75%
Ocena poziomu osiggniecia umiejetnosci 929 51 48
bardzo wysoka 47 47.47% 24 47.06% 23 47.92%
przecietna 20 20.20% 8 15.69% 12 25.00%
wysoka 32 32.32% 19 37.25% 13 27.08%
Ocena poziomu osiggniecia wiedzy 929 51 48
bardzo wysoka 47 47.47% 24 47.06% 23 47.92%
niska 3 3.03% 1 1.96% 2 4.17%
przecietna 18 18.18% 9 17.65% 9 18.75%
wysoka 31 31.31% 17 33.33% 14 29.17%
Sposob realizacji zaje¢ motywowat mnie do pogtebiania i 96 49 47
systematyzowania wiasnej wiedzy, umiejetnosci i kompetencji
Nie 4 4.17% 2 4.08% 2 4.26%
Raczej nie 4 4.17% 2 4.08% 2 4.26%
Raczej tak 13 13.54% 7 14.29% 6 12.77%
Tak 65 67.71% 31 63.27% 34 72.34%
Trudno powiedzieé 10 10.42% 7 14.29% 3 6.38%
Tresci przedmiotu byly przedstawione w zrozumiaty sposéb 99 51 48
Nie 2 2.02% 2 4.17%
Raczej tak 13 13.13% 6 11.76% 7 14.58%
Tak 80 80.81% 42 82.35% 38 79.17%
Trudno powiedzieé 4 4.04% 3 5.88% 1 2.08%
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Tresci zajec byly zgodne z sylabusem 929 51 48
Raczej nie 1 1.01% 1 2.08%
Raczej tak 4 4.04% 2 3.92% 2 4.17%
Tak 93 93.94% 48 94.12% 45 93.75%
1 1.01% 1 1.96%

Trudno powiedzieé
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Tabela 7. Ocena realizacji zaje¢ na kierunku Technologia zywnosci i zywienie cztowieka studia Il stopnia stacjonarne w semestrze letnim 2025/2026

Pytanie ankiety Ogétem Cwiczenia Wyktady
Liczba odp. Udziat Liczba odp. Udziat Liczba odp. Udziat
Czas przeznaczony na zajecia byt efektywnie wykorzystywany 10 6 4
Raczej nie 1 10.00% 1 16.67%
Tak 9 90.00% 5 83.33% 4 100.00%
Kwestionariusz ankiety jest zrozumialy i nie sprawit mi trudnosci 5 3 2
Tak 5 100.00% 3 100.00% 2 100.00%
Metody weryfikacji efektéw uczenia sie (zasady zaliczenia
. . 10 6 4
przedmiotu) podane w sylabusie byty respektowane
Tak 9 90.00% 5 83.33% 4 100.00%
Trudno powiedzieé 1 10.00% 1 16.67%
Mogtam/mogtem liczy¢ na dodatkowe merytoryczne wsparcie
prowadzacej/prowadzacego w trakcie zaje¢ dydaktycznych lub w 10 6 4
formie konsultacji
Nie byto takiej potrzeby 5 50.00% 2 33.33% 3 75.00%
Tak 5 50.00% 4 66.67% 1 25.00%
Na pierwszych zajeciach przedstawiony zostat sylabus przedmiotu
(m. in. program przedmiotu, wykaz literatury i metody weryfikacji 10 6 4
efektéw uczenia sie)
Tak 10 100.00% 6 100.00% 4 100.00%
Nauczyciel prowadzit zajecia z zaangazowaniem 10 6 4
Tak 9 90.00% 5 83.33% 4 100.00%
Trudno powiedzieé 1 10.00% 1 16.67%
Nauczyciel przedmiotu odnosit sie do mnie z szacunkiem 10 6 4
Tak 9 90.00% 5 83.33% 4 100.00%
Trudno powiedzieé 1 10.00% 1 16.67%
Nauczyciel realizowat zajecia zgodnie z rozktadem zajec 9 5 4
Tak 9 100.00% 5 100.00% 4 100.00%
Ocena poziomu osiggniecia kompetencji spotecznych 10 6 4
bardzo wysoka 6 60.00% 4 66.67% 2 50.00%
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przecietna 4 40.00% 2 33.33% 2 50.00%
Ocena poziomu osiggniecia umiejetnosci 10 6 4

bardzo wysoka 6 60.00% 4 66.67% 2 50.00%

niska 1 10.00% 1 16.67%

przecietna 3 30.00% 1 16.67% 2 50.00%
Ocena poziomu osiggniecia wiedzy 10 6 4

bardzo wysoka 6 60.00% 4 66.67% 2 50.00%

przecietna 3 30.00% 2 33.33% 1 25.00%

wysoka 1 10.00% 1 25.00%
Sposoéb realizacji zaje¢ motywowat mnie do pogtebiania i 10 6 a
systematyzowania wiasnej wiedzy, umiejetnosci i kompetencji

Nie 1 10.00% 1 16.67%

Tak 9 90.00% 5 83.33% 4 100.00%
Tresci przedmiotu byly przedstawione w zrozumiaty sposéb 10 6 4

Tak 9 90.00% 5 83.33% 4 100.00%

Trudno powiedzieé 1 10.00% 1 16.67%
Tresci zajec byly zgodne z sylabusem 10 6 4

Tak 10 100.00% 6 100.00% 4 100.00%
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Tabela 8. Ocena realizacji zaje¢ na kierunku Technologia zywnosci i zywienie cztowieka studia | stopnia niestacjonarne w semestrze letnim 2025/2026

Pytanie ankiety Ogétem Cwiczenia Wyktady
Liczba odp. Udziat Liczba odp. Udziat Liczba odp. Udziat
Czas przeznaczony na zajecia byt efektywnie wykorzystywany 84 83 41
Raczej nie 1 1.19% 1 1.20%
Raczej tak 4.76% 4.82% 1 2.44%
Tak 77 91.67% 76 91.57% 38 92.68%
Trudno powiedzieé 2 2.38% 2 2.41% 2 4.88%
Kwestionariusz ankiety jest zrozumiatly i nie sprawit mi trudnosci 82 81 40
Tak 82 100.00% 81 100.00% 40 100.00%
Metody weryfikacji efektéw uczenia sie (zasady zaliczenia
. . 84 83 41
przedmiotu) podane w sylabusie byty respektowane
Raczej tak 4 4.76% 4 4.82% 2 4.88%
Tak 77 91.67% 76 91.57% 38 92.68%
Trudno powiedzieé 3 3.57% 3 3.61% 1 2.44%
Mogtam/mogtem liczy¢ na dodatkowe merytoryczne wsparcie
prowadzgcej/prowadzacego w trakcie zaje¢ dydaktycznych lub w 84 83 41
formie konsultacji
Nie byto takiej potrzeby 32 38.10% 32 38.55% 16 39.02%
Tak 52 61.90% 51 61.45% 25 60.98%
Na pierwszych zajeciach przedstawiony zostat sylabus przedmiotu
(m. in. program przedmiotu, wykaz literatury i metody weryfikacji 84 83 41
efektow uczenia sie)
Tak 84 100.00% 83 100.00% 41 100.00%
Nauczyciel prowadzit zajecia z zaangazowaniem 84 83 41
Raczej nie 1 1.19% 1 1.20%
Raczej tak 5.95% 6.02% 2 4.88%
Tak 76 90.48% 75 90.36% 38 92.68%
Trudno powiedzieé 2 2.38% 2 2.41% 1 2.44%
Nauczyciel przedmiotu odnosit sie do mnie z szacunkiem 84 83 41
Tak 81 96.43% 80 96.39% 39 95.12%
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Trudno powiedzieé 3 3.57% 3 3.61% 2 4.88%
Nauczyciel realizowat zajecia zgodnie z rozktadem zajec 83 82 41

Tak 80 96.39% 79 96.34% 39 95.12%

Trudno powiedzieé 3 3.61% 3 3.66% 2 4.88%
Ocena poziomu osiggniecia kompetencji spotecznych 82 81 40

bardzo wysoka 71 86.59% 70 86.42% 34 85.00%

przecietna 2 2.44% 2 2.47% 2 5.00%

wysoka 9 10.98% 9 11.11% 4 10.00%
Ocena poziomu osiggniecia umiejetnosci 84 83 41

bardzo wysoka 65 77.38% 64 77.11% 31 75.61%

przecietna 7 8.33% 7 8.43% 3 7.32%

wysoka 12 14.29% 12 14.46% 7 17.07%
Ocena poziomu osiggniecia wiedzy 84 83 41

bardzo wysoka 63 75.00% 62 74.70% 30 73.17%

niska 2 2.38% 2 2.41% 1 2.44%

przecietna 5 5.95% 5 6.02% 2 4.88%

wysoka 14 16.67% 14 16.87% 8 19.51%
Sposab realizacji zaje¢ motywowat mnie do pogtebiania i 84 83 a1
systematyzowania wiasnej wiedzy, umiejetnosci i kompetencji

Nie 1 1.19% 1 1.20% 1 2.44%

Raczej nie 3 3.57% 3 3.61%

Raczej tak 8 9.52% 8 9.64% 4 9.76%

Tak 71 84.52% 70 84.34% 35 85.37%

Trudno powiedzieé 1 1.19% 1 1.20% 1 2.44%
Tresci przedmiotu byly przedstawione w zrozumiaty sposéb 83 82 41

Raczej nie 1 1.20% 1 1.22%

Raczej tak 5 6.02% 5 6.10% 2 4.88%

Tak 74 89.16% 73 89.02% 38 92.68%

Trudno powiedzieé 3 3.61% 3 3.66% 1 2.44%
Tresci zajec byly zgodne z sylabusem 84 83 41

Raczej tak 2 2.38% 2 2.41% 1 2.44%
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Tak

80

95.24%

79

95.18%

40

97.56%

Trudno powiedzieé

2.38%

2.41%
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Tabela 9. Ocena realizacji zaje¢ na kierunku Gastronomia — sztuka kulinarna studia | stopnia stacjonarne w semestrze letnim 2025/2026

Pytanie ankiety Ogétem Cwiczenia Wyktady
Liczba odp. Udziat Liczba odp. Udziat Liczba odp. Udziat
Czas przeznaczony na zajecia byt efektywnie wykorzystywany 84 41 43
Nie 1 1.19% 1 2.44%
Raczej tak 4.76% 2 4.88% 2 4.65%
Tak 76 90.48% 37 90.24% 39 90.70%
Trudno powiedzieé 3 3.57% 1 2.44% 2 4.65%
Inne uwagi: 3 2 1
Odpowiedz tekstowa 3 100.00% 2 100.00% 1 100.00%
Kwestionariusz ankiety jest zrozumiatly i nie sprawit mi trudnosci 66 34 32
Tak 66 100.00% 34 100.00% 32 100.00%
Metody weryfikacji efektow uczenia sie (zasady zaliczenia
. . 84 41 43
przedmiotu) podane w sylabusie byty respektowane
Raczej nie 1 1.19% 1 2.44%
Raczej tak 3.57% 2 4.88% 1 2.33%
Tak 79 94.05% 37 90.24% 42 97.67%
Trudno powiedzieé 1 1.19% 1 2.44%
Mogtam/mogtem liczy¢ na dodatkowe merytoryczne wsparcie
prowadzacej/prowadzacego w trakcie zaje¢ dydaktycznych lub w 84 41 43
formie konsultacji
Nie 1 1.19% 1 2.44%
Nie byto takiej potrzeby 51 60.71% 23 56.10% 28 65.12%
Tak 32 38.10% 17 41.46% 15 34.88%
Na pierwszych zajeciach przedstawiony zostat sylabus przedmiotu
(m. in. program przedmiotu, wykaz literatury i metody weryfikacji 84 41 43
efektéw uczenia sie)
. Nie uczest.nic.zy’fem w pier.wlszych zajeciach/ oceniany prowadzacy 5 5 38% 1 5 44% 1 5 33%
nie prowadzit pierwszych zajec
Tak 82 97.62% 40 97.56% 42 97.67%
Nauczyciel prowadzit zajecia z zaangazowaniem 84 41 43
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Nie 1 1.19% 1 2.44%
Raczej tak 3 3.57% 1 2.44% 2 4.65%
Tak 79 94.05% 38 92.68% 41 95.35%
Trudno powiedzieé 1 1.19% 1 2.44%
Nauczyciel przedmiotu odnosit sie do mnie z szacunkiem 83 41 42
Nie 1 1.20% 1 2.44%
Tak 82 98.80% 40 97.56% 42 100.00%
Nauczyciel realizowat zajecia zgodnie z rozktadem zajec 83 41 42
Tak 81 97.59% 39 95.12% 42 100.00%
Trudno powiedzieé 2 2.41% 2 4.88%
Ocena poziomu osiggniecia kompetencji spotecznych 83 41 42
bardzo niska 1 1.20% 1 2.44%
bardzo wysoka 63 75.90% 30 73.17% 33 78.57%
przecietna 6 7.23% 3 7.32% 3 7.14%
wysoka 13 15.66% 7 17.07% 6 14.29%
Ocena poziomu osiggniecia umiejetnosci 84 41 43
bardzo niska 1 1.19% 1 2.44%
bardzo wysoka 63 75.00% 30 73.17% 33 76.74%
przecietna 7 8.33% 3 7.32% 4 9.30%
wysoka 13 15.48% 7 17.07% 6 13.95%
Ocena poziomu osiggniecia wiedzy 84 41 43
bardzo niska 1 1.19% 1 2.44%
bardzo wysoka 62 73.81% 30 73.17% 32 74.42%
przecietna 8 9.52% 3 7.32% 5 11.63%
wysoka 13 15.48% 7 17.07% 6 13.95%
Sposodb realizacji zaje¢ motywowat mnie do pogtebiania i 84 a1 a3
systematyzowania wtasnej wiedzy, umiejetnosci i kompetencji
Nie 1 1.19% 1 2.44%
Raczej tak 8 9.52% 4 9.76% 4 9.30%
Tak 71 84.52% 34 82.93% 37 86.05%
Trudno powiedzieé 4 4.76% 2 4.88% 2 4.65%

30



Tresci przedmiotu byly przedstawione w zrozumiaty sposéb 84 7.17% 41 43
Nie 1 1.19% 1 2.44%
Raczej nie 1 1.19% 1 2.44%
Raczej tak 7 8.33% 4 9.76% 3 6.98%
Tak 73 86.90% 35 85.37% 38 88.37%
Trudno powiedzieé 2 2.38% 2 4.65%
Tresci zajec byly zgodne z sylabusem 84 7.17% 41 43
Raczej tak 4 4.76% 4 9.76%
Tak 78 92.86% 36 87.80% 42 97.67%
Trudno powiedzieé 2 2.38% 1 2.44% 1 2.33%
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Tabela 10. Ocena realizacji zaje¢ na kierunku Bezpieczenistwo i certyfikacja Zywnosci - studia | stopnia stacjonarne w semestrze letnim 2025/2026

Pytanie ankiety Ogétem Cwiczenia Wyktady
Liczba odp. Udziat Liczba odp. Udziat Liczba odp. Udziat
Czas przeznaczony na zajecia byt efektywnie wykorzystywany 56 19 37
Raczej nie 3 5.36% 1 5.26% 2 5.41%
Raczej tak 4 7.14% 4 10.81%
Tak 38 67.86% 14 73.68% 24 64.86%
Trudno powiedzieé 11 19.64% 4 21.05% 7 18.92%
Kwestionariusz ankiety jest zrozumiatly i nie sprawit mi trudnosci 52 16 36
Tak 52 100.00% 16 100.00% 36 100.00%
Metody weryfikacji efektéw uczenia sie (zasady zaliczenia
. . 56 19 37
przedmiotu) podane w sylabusie byty respektowane
Nie 1 1.79% 1 2.70%
Raczej tak 10.71% 1 5.26% 13.51%
Tak 48 85.71% 17 89.47% 31 83.78%
Trudno powiedzieé 1 1.79% 1 5.26%
Mogtam/mogtem liczyé na dodatkowe merytoryczne wsparcie
prowadzacej/prowadzacego w trakcie zaje¢ dydaktycznych lub w 55 19 36
formie konsultacji
Nie 2 3.64% 1 5.26% 1 2.78%
Nie byto takiej potrzeby 21 38.18% 5 26.32% 16 44.44%
Tak 32 58.18% 13 68.42% 19 52.78%
Na pierwszych zajeciach przedstawiony zostat sylabus przedmiotu
(m. in. program przedmiotu, wykaz literatury i metody weryfikacji 56 19 37
efektéw uczenia sie)
Nie 1 1.79% 1 2.70%
' Nie uczest'mc.zy’rem w p|erwlszych zajeciach/ oceniany prowadzacy 1 1.79% 1 5 26%
nie prowadzit pierwszych zajec
Tak 54 96.43% 18 94.74% 36 97.30%
Nauczyciel prowadzit zajecia z zaangazowaniem 56 19 37
Nie 3 5.36% 1 5.26% 2 5.41%
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Raczej nie 3 5.36% 3 8.11%
Raczej tak 4 7.14% 1 5.26% 3 8.11%
Tak 42 75.00% 16 84.21% 26 70.27%
Trudno powiedzieé 4 7.14% 1 5.26% 3 8.11%
Nauczyciel przedmiotu odnosit sie do mnie z szacunkiem 56 19 37
Nie 1 1.79% 1 2.70%
Tak 51 91.07% 18 94.74% 33 89.19%
Trudno powiedzieé 4 7.14% 1 5.26% 3 8.11%
Nauczyciel realizowat zajecia zgodnie z rozktadem zajec 56 19 37
Nie 1 1.79% 1 2.70%
Tak 55 98.21% 19 100.00% 36 97.30%
Ocena poziomu osiggniecia kompetencji spotecznych 56 19 37
bardzo wysoka 35 62.50% 13 68.42% 22 59.46%
niska 2 3.57% 2 5.41%
przecietna 9 16.07% 2 10.53% 7 18.92%
wysoka 10 17.86% 4 21.05% 6 16.22%
Ocena poziomu osiggniecia umiejetnosci 56 19 37
bardzo wysoka 33 58.93% 14 73.68% 19 51.35%
niska 3 5.36% 3 8.11%
przecietna 8 14.29% 2 10.53% 6 16.22%
wysoka 12 21.43% 3 15.79% 9 24.32%
Ocena poziomu osiggniecia wiedzy 55 19 36
bardzo wysoka 33 60.00% 13 68.42% 20 55.56%
niska 2 3.64% 2 5.56%
przecietna 11 20.00% 3 15.79% 8 22.22%
wysoka 9 16.36% 3 15.79% 6 16.67%
Sposodb realizacji zaje¢ motywowat mnie do pogtebiania i 56 19 37
systematyzowania wtasnej wiedzy, umiejetnosci i kompetencji
Nie 5 8.93% 1 5.26% 4 10.81%
Raczej nie 6 10.71% 1 5.26% 5 13.51%
Raczej tak 4 7.14% 4 10.81%
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Tak 37 66.07% 15 78.95% 22 59.46%
Trudno powiedzieé 4 7.14% 2 10.53% 2 5.41%
Tresci przedmiotu byly przedstawione w zrozumiaty sposéb 56 19 37
Nie 1 1.79% 1 2.70%
Raczej nie 6 10.71% 2 10.53% 4 10.81%
Raczej tak 5 8.93% 1 5.26% 4 10.81%
Tak 39 69.64% 15 78.95% 24 64.86%
Trudno powiedzieé 5 8.93% 1 5.26% 4 10.81%
Tresci zajec byly zgodne z sylabusem 56 19 37
Raczej tak 6 10.71% 2 10.53% 4 10.81%
Tak 48 85.71% 17 89.47% 31 83.78%
Trudno powiedzieé 2 3.57% 2 5.41%
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5. Ocena punktowa

Wyniki oceny punkowej zamieszczono w Tabeli 11. Jako$¢ zajeé¢ dydaktycznych realizowanych
na kierunkach administrowanych na Wydziale Nauki o Zywnosci zostata oceniona przez studentéw
bardzo wysoko, a wiekszos¢ analizowanych kierunkdéw uzyskata ocene ,bardzo dobrg” zaréwno
w semestrze zimowym, jak i letnim roku akademickiego 2025/2026. Najwyzisze oceny odnotowano
na kierunku Technologia zywnosci i zywienie cztowieka — studia | stopnia niestacjonarne, ktéry uzyskat
4,91 pkt w semestrze zimowym oraz 4,86 pkt w semestrze letnim. Korzystnie oceniono réwniez zajecia
na kierunku Gastronomia — sztuka kulinarna, gdzie srednia wzrosta z 4,78 do 4,83 pkt, co swiadczy
o utrzymujgcym sie wysokim poziomie realizacji procesu dydaktycznego. Na kierunkach Technologia
zywnosci i zywienie cztowieka — studia | stopnia stacjonarne oraz Bezpieczerstwo i certyfikacja
zywnosci zaobserwowano poprawe ocen w semestrze letnim odpowiednio z 4,52 do 4,69 pkt oraz
24,42 do 4,57 pkt. Szczegdlnie istotna jest poprawa wyniku dla kierunku Bezpieczenstwo i certyfikacja
zywnosci, ktory w semestrze zimowym jako jedyny uzyskat ocene ,dobrg”, natomiast w semestrze
letnim osiggnat juz poziom odpowiadajgcy ocenie ,,bardzo dobrej”.

Uzyskane wyniki potwierdzajg wysoki poziom organizacji i realizacji zaje¢ dydaktycznych na wszystkich
analizowanych kierunkach.

Tabela 11. Ocena punktowa zaje¢ prowadzonych w roku akademickim 2025/2026

Semestr zimowy Semestr letni

Kierunek Liczba Liczba
. Ocena X Ocena
punktow punktow
Technologia zywnosci i zywienie cztowieka — bardzo 4,69 bardzo
. . . 4,52 dobra
studia | stopnia stacjonarne dobra
Technologia zywnosci i zywienie cztowieka — 473 bardzo 4,70 bardzo
studia Il stopnia stacjonarne ’ dobra dobra
Technologia zywnosci i zywienie cztowieka — bardzo bardzo
. L . 4,91 4,86
studia | stopnia niestacjonarne dobra dobra

Technologia zywnosci i zywienie cztowieka —
studia Il stopnia niestacjonarne

brak danych do analizy

brak danych do analizy

Gastronomia — sztuka kulinarna studia | bardzo bardzo
. . 4,78 4,83

stopnia stacjonarne dobra dobra

Bezpleczenst\{\/o i certyﬁkaqa Zywnosci 4,42 dobra 4,57 bardzo

studia | stopnia stacjonarne dobra

6. Komentarze

Ponizej zamieszczono przyktadowe komentarze dotyczace zaje¢ prowadzonych na kierunkach
administrowanych na Wydziale Nauki o Zywnoéci (pisownia oryginalna):

e Pomoc jakg uzyskatam na zajeciach od Prowadzacych byta przekazana w jasny i zrozumiaty
sposéb. Zajecia byty jednymi z ciekawszych i przyjemniejszych jakie odbytam w tym semestrze.

e Wyktady prowadzone w bardzo zrozumiaty sposdb. Na prezentacjach zaznaczone wazne rzeczy
kolorami, a Pan moéwit tez na co zwrdcic¢ szczegdlng uwage przy nauce. Konsultacja bardzo
przyjemna, duzo z niej wyciggnetam i bardzo dobrze Pan wyttumaczyt mi gdzie mam btedy.
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o Cwiczenia rachunkowe s3 skrajnie nieefektywne. Tracenie catej godziny na dyktowanie zadan.
Mozna by przemysle¢ udostepnienie tresci zadan w formie pliku pdf lub wydruku.

e Najwiekszy problem to brak synchronizacji wyktadéw z laboratoriami. Teoria potrzebna do
¢wiczen czesto byta podawana dopiero na koncu cyklu wyktadéw. Do tego laboratoria dziatajg
rotacyjnie i kazda grupa robi inne zadanie w tym samym czasie, wiec wielu studentéw pracuje
po omacku. Jedynym zrédtem informacji byt przewodnik, ktéry niestety byt mato czytelny i nie
ttumaczyt jasno procedur ani metod obliczen.

e Czutam sie bardzo nie uszanowana przez profesora, gdy proszac go o pomoc w wyttumaczeniu
zagadnien dla mnie niezrozumiatych, dostawatam odpowiedz "to juz byto w liceum" lub
"powinna pani to wiedzie¢, przeciez to proste".

e Cwiczenia byly super prowadzone, same w sobie doéwiadczenia byly bardzo fajne. Instrukcje
byty napisane w sposdb zrozumiaty, ktéry wyjasniat wszystkie niezbedne kwestie, a w razie
probleméw mozna byto wyjasni¢ na biezgco. Atmosfera na zajeciach byta bardzo dobra,
zaréwno na ¢wiczeniach jak i na wykfadach.

e Zaréwno wyktady, jaki i ¢wiczenia prowadzone zgodnie z sylabusem. Pani zawsze pomaga jak
ma sie jakies watpliwosci.

e Zajecia z tym prowadzacym bardzo mi sie podobaty — byty prowadzone w mitej atmosferze i z
zaangazowanhiem.

e Bardzo mita i dobra kobieta. Prowadzi wyktady i ¢wiczenia w bardzo przystepny sposéb. Bardzo
zaangazowana w zajecia. Podobato mi sie jak na wyktadzie kaze schowaé telefony (w
dzisiejszych czasach to zmora i uzaleznienie) i rzeczywiscie prowadzi interesujgcy wyktad.
Oczywiscie ma duzg wiedze z ktdrg chetnie dzieli sie z studentami. Mam wrazenie, ze jest
uwaznym obserwatorem, jak kogos dostrzeze to mozna sie poczuc wyjgtkowo

e Wedtug mnie Pani zbyt popisywata sie swoimi umiejetnosciami "ja umiem, a wy nie".

e W zrozumiaty sposéb ttumaczyta zagadnienia zwigzane z statystykg - ktéra szczerze méwigc do
tej pory byta dla mnie zmorg i czyms$ w rodzaju czarnej magii. Dzieki Pani Justynie éw. stawaty
sie proste. Krok po kroku pokazywata jak zrobi¢ dane ¢wiczenie. Mam wrazenie, ze kazdy
nadazat. Szczerze to byty naprawde przyjemne éwiczenia. Nie byto problemu z dopytaniem o
cokolwiek. Zawsze byta dostepna i poswiecata dodatkowy czas, aby wyjasni¢ ktopotliwe
kwestie.

7. Podsumowanie

Przeprowadzona analiza wykazata bardzo wysokg ocene jakosci zaje¢ dydaktycznych realizowanych
na wszystkich kierunkach administrowanych przez Wydziat Nauki o Zywnosci. Jednoczeénie uwage
zwraca bardzo niska zwrotno$é ankiet na studiach Il stopnia niestacjonarnych, gdzie w semestrze
zimowym uzyskano jedynie dwie ankiety, a w semestrze letnim nie odnotowano zadnej odpowiedzi, co
uniemozliwito przeprowadzenie analizy wynikow dla tej grupy studentow.

W celu zwiekszenia udziatu studentdw w badaniu zasadne wydaje sie uproszczenie i skrécenie
kwestionariusza ankiety, poniewaz z informacji przekazywanych przez studentéw wynika, ze proces jej
wypetniania jest zbyt czasochtonny, co moze zniecheca¢ do udziatu w badaniu. Studenci majg takze
obawy odnoszace sie na anonimowosci ankiet. Oprdcz dziatan informacyjnych propagujacych
wypetnianie ankiet warto rozwazy¢ wprowadzenie rozwigzan organizacyjnych zwiekszajgcych
frekwencje, takich jak np. powigzanie wypetnienia ankiety z procedurg uzyskania wpisu na kolejny
semestr, co jest praktykowane na uczelniach zagranicznych.

Komentarze studentéw potwierdzajg ogdlnie bardzo wysokg ocene jakosci ksztatcenia,
podkreslajgc zaangazowanie prowadzacych, przyjazng atmosfere zajec, dostepnosé konsultacji oraz
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jasny sposéb przekazywania wiedzy. Jednoczes$nie pojawity sie pojedyncze uwagi krytyczne dotyczgce
organizacji niektérych zaje¢, synchronizacji wyktadéw z ¢éwiczeniami, efektywnosci wybranych form
prowadzenia zaje¢ oraz sposobu komunikacji niektdrych nauczycieli ze studentami. Wskazuje to, ze
mimo bardzo dobrych wynikdw ankiet, warto podjg¢ dziatania doskonalgce w zakresie organizacji

procesu dydaktycznego i relacji interpersonalnych, przy jednoczesnym utrzymaniu wysokiego poziomu
merytorycznego zajec.
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